PROTOKOL NR 10/11

z posiedzenia Komisji: Budzetu, Planowania i Finans6w oraz Gospodarki Komunalnej,

ktore odbylo sie 12 kwietnia 2011 roku.

Posiedzenie rozpoczelo sie o godzinie 16:30.

Uczestniczyli w nim:

Czlonkowie Komisji:

1. Anna Klepacz— Przewodniczaca Komisji,

2. Artur Wrona — Przewodniczacy Komisji,
3. Kamila Pietraszek,

4. Teresa Szczepanska,

5. Zofia Ujma,

6. Maria Zielinska,

7. Adam Bierowski,

8. Krzysztof Kapala,

9. Mariusz Kubiak,

10. Zbigniew Piatek,

11. Pawel Szymczyk.

Nieobecni usprawiedliwieni: Pawel Pituch, Stanistaw Schmidt.

Zaproszone osoby:

12. Mirostaw Gorecki,

13. Krystyna Rogowska,
14. Zygmunt Klimowicz,

15. Jerzy Grygorcewicz,

16. Zdzislaw Czarnecki,

17. Mirostaw Patynowski,

18. Adrianna Wasiukiewicz.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Dyskusja z przybylymi go§¢mi — Zarzadem KSWiK na temat wniosku zatwierdzenia taryf na
dostawe wody i odprowadzania Sciekdw.
3. Omoéwienie projektow uchwal ws: pkt f, g, b, h, i, j, k — porzadek obrad Sesji RM na dzien
13.04.2011.
4. Sprawy rozne.
Ad. 1 Posiedzenie dwu laczonych komisji tj. Budzetu Planowania i Finanséw oraz Komisji

Gospodarki Komunalnej, otworzyla Przewodniczaca Anna Klepacz. Przywitala zebranych przybylych

przedstawicieli KSWiK (jak w liScie obecnoSci).

Ad. 2 Prezes S-ki KSWiK na wstepie oznajmil ze bardzo wzrosly koszty funkcjonowania S-ki i to w



kazdej Gminie, najwiecej w Szklarskiej Porebie bo o 147%. Burmistrz tlumaczyl korekte wniosku
staryfowego” ktorego weryfikowal tym, ze dzierzawa za grunt ktory jest we wladaniu Nadle$nictwa zostala
przewarto$ciowana w zwigzku z czym obnizenie taryf moglo nastapi¢ co tez Burmistrz zaproponowat jak
roOwniez wynegocjowal zaplanowanag przez KSWiK marze zysku z 5% do 2%. Projekt Uchwaly na
zatwierdzenie taryf jest przedstawiony w nastepujacym ksztalcie: cena za wode 6,38 brutto, odprowadzanie
$ciekdw 18,44 brutto, po doplacie przez Urzad odbiorcy zaptaca: woda — 4,78, $cieki — 10,44.

Z punktu poprawno$ci wniosku — wniosek wedlug Pana Burmistrza jest prawidlowy, nawet jezeli bedzie
budzil watpliwosci wsrdd mieszkancow.

Jednym z czynnikéw majacych wplyw na cene wody i odprowadzanie $ciekow jest sktadowanie osadu z
oczyszczalni az w Sadach Dolnych gdzie pobierana jest oplata 21 zl za tone, jak rowniez transport i VAT.
Spornym czynnikiem w funkcjonowaniu S-ki KSWiK majacym réwniez wplyw na cene wody i $ciekow jest
laboratorium przy jednostce w Kowarach, z ustug ktérego korzystaja wspolnicy KSWiK (oprocz Szklarskiej
Poreby w 2010 r.) a koszty jego dzialalnoSci rozlozone sa tylko na Gmine Kowary. Laboratorium jest
nieekonomiczne przynosi straty w r. 2010 byto to 230 tys.

Radna P. Klepacz pytala o ilo§¢ wody wtloczonej i stosunek strat na wodzie. Straty wedlug dyrektora
Czarneckiego sa ogromne, na 1 mln metréow sze$ciennych wody uzysk zaplanowany to 340 000 m3. Jest to
skutek nieszczelnych starych rur wodono$nych a planowany II etap nie bedzie najprawdopodobniej robiony.
Radna Klepacz miala rowniez uwagi do zaplanowanych wielko$ci podazy wody i odbioru $ciekéow, na
podstawie tego planu ustalane sg taryfy. Radny Mazurak pytal o zatrudnienie w laboratorium (4 osoby),
Radna Ujma o koszty funkcjonowania Jednostki Realizacji Projektu (400 tys — koszty zarzadu).

Pani Klepacz zainteresowala sie kosztami naprawy paséw drogowych uszkodzonych w czasie trwania I etapu
inwestycji. Tak wiec wyremontowane ulice, polozona nawierzchnia, koszt tych robét posrednio wchodzi w
cene wody i $ciekdéw gdyz umieszczone w ,nowej” ulicy urzadzenia rury, automatycznie sa wiecej warte a
warto$¢ ich ma wplyw na taryfe. Na dzien 12.IV.2011 zostalo wymienione w Kowarach 38 km rur
wodociggowych, ale jest to malo w stosunku do caloSci ktéra jest wyeksploatowana, skutkiem czego sa
wycieki wody. W roku 2011 S-ka nie planuje zadnych inwestycji oprocz przepie¢ na tzw. starym osiedlu.
Poniewaz efekt ekologiczny calego projektu ma by¢ wykazany do 2013 roku (do konca roku), S-ka stwarza

nieco korzystniejsze warunki wszystkim ktdérzy do sierpnia 2011 r. podlacza sie do kanalizacji.

Ad. 3 W sprawie glosowania projektéw uchwal dotyczacych zatwierdzenia taryf jak we wnioskach.

Podobnie rzecz dotyczy komisji budzetowej. Wyniki glosowania projektéw uchwal jak we wnioskach.

Ad. 4 W sprawach réznych padaly gléwnie pytania na temat porzadku w miescie. Odpowiadal P.
Burmistrz. Oswiadczyl ze jest za malo pieniedzy na wywoz $mieci, i zastanawia sie nad uslugami firmy z
zewnatrz (z Karpacza).

Na tym posiedzenie zakonczono.

Wnioski Komisji:

1. KGK oraz KBPiF pozytywnie opiniuja projekt Uchwaly w sprawie ,Regulaminu udzielania

dofinansowania na usuwanie i utylizacje (jednoglo$nie).



2. Pozytywnie zaopiniowano projekt Uchwaly w sprawie dotacji Wspdlnocie Mieszkaniowej przy ul. 1
go Maja 12-14 na dofinansowanie prac przy obiekcie zabytkowym. (11 za 1 wstrzymujacy sie)

3. Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt Uchwaly w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji
dla niepublicznych przedszkoli (jednoglo$nie).

4. Pozytywnie zostala zaopiniowana Uchwala w sprawie szczegblowych zasad w sprawie naleznosci
pienieznych majacych charakter cywilnoprawny.

5. Komisje KGK oraz KBPiF pozytywnie zaopiniowala projekt Uchwaly w sprawie odmowy
zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzenia Sciekow (6 za 6 wstrz)

6. Komisje KGK oraz KBPiF negatywnie zaopiniowala projekt Uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryf

na zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie $ciekdéw (7 przeciw 5 wstrzym.)

Protokolowala: Przewodniczacy Komisji:
Zofia Ujma Budzetu, Planowania i Finansow;

Gospodarki Komunalnej



