PROTOKOL NR XXXIII/08
Z XXXIII SES]JI
RADY MIEJSKIE] W KOWARACH,
ktora odbyla sie 12 listopada 2008 roku

w sali konferencyjnej Urzedu Miejskiego w Kowarach.

Przewodniczacy Rady Miejskiej, Tadeusz Cwynar - przywitawszy zebranych oraz
stwierdziwszy prawomocno$¢ obrad - o godzinie 9:04 otworzyt XXXIII Sesje. W posiedzeniu
uczestniczylo 11 Radnych (nieobecni usprawiedliwieni: p. Klepacz, p. Lagiewka, p. Nowicki
zalacznik - nr 1), co wobec ustawowego sktadu Rady, wynoszacego 15 oséb, stanowi quorum -
29 sierpnia 2008 roku stwierdzono wygasniecie mandatu Radnego Pana Romana Tryhubczaka.
Nastepnie Przewodniczacy odczytal porzadek obrad (zalgcznik nr 3), ktéry - poddany pod

glosowanie - przyjety zostat jednogtosénie, a przedstawiat sie, jak ponizej.

1. Otwarcie Sesji.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Sprawozdanie z prac miedzy sesjami:

- Burmistrza,

- Przewodniczacego Rady Miejskiej,

- Przewodniczacych Komisji,

- Przedstawiciela Gminy Kowary w ZGK,

- Przedstawiciela Gminy Kowary w Euroregionie Nysa.
4. Pytania i interpelacje.
5. Rozpatrzenie projektéw uchwatl w sprawach:
a)rozpatrzenia skargi Pana Piotra Tyrawy na bezczynno$¢ Burmistrza Miasta Kowary;
b)ilosci licencji na transport drogowy taksowka osobowgq na obszarze miasta Kowary na 2009
rok;
c)przystapienia do opracowania zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
stacji narciarskiej w Kowarach-Podgérzu - obszar 2;
d)uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego stacji narciarskiej
w Kowarach-Podgoérzu - obszar planistyczny ,,B”;
e)uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Kowary
dla jednostki urbanistycznej Kowary-Podgorze;
f)miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Kowary dla jednostki
urbanistycznej KOWARY CENTRUM B;
g)wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci na okres 30 lat;
h)przyjecia Wieloletniego Programu Inwestycyjnego Miasta Kowary na lata 2008-2015;
i)zmian w budzecie miasta na 2008 rok.

6. Sprawy rozne.



Ad. 3 Burmistrza (zalacznik nr 4)

Burmistrz Miasta, Mirostaw Gorecki, podziekowal za wziecie udzialu w uroczystosci przed
Pomnikiem , Polegtym za Polske”.

Przewodniczacy zapytat o umowe dotyczaca zimowego utrzymania drég na terenie Miasta.

Burmistrz przypomnial, ze pierwszy przetarg zostal uniewazniony, a do drugiego zgtosity sie
dwie firmy - jedna z nich zostata wezwana do uzupelnienia dokumentéw, czego nie dokonata.
Burmistrz oznajmit, iz podjat decyzje o rozstrzygnieciu przetargu - do ubieglego piatku
czekano na uwagi do decyzji, lecz nie wniesiono zadnych, totez podpisano umowe z Firmaq
»BIM”, ktéra opiewa na okoto 400 tys. zt.

Burmistrz zapewnil, ze Firma posiada odpowiedni sprzet, a zgodnie ze specyfikacjg zakupita
piasek i sol, dlatego tez mozna by¢ spokojnym o zimowe utrzymanie drég. Burmistrz dodat, iz
moze dostarczy¢ szczegdtowq informacje odnosnie kategorii drog oraz okresow odsniezania.

P. Kotodziej chciat wiedzie¢, dlaczego jest to zawsze robione 5 minut przed dwunasty, skoro
Radny juz w lipcu méwit o przygotowaniu przetargu. P. Kolodziej zapytal, co byloby gdyby
$nieg spadt w polowie pazdziernika lub na poczatku listopada oraz czy nie mozna by podpisac
umowy w tej sprawie na trzy lata.

Burmistrz poinformowal, ze w ubieglym roku prébowano to zrobi¢, lecz nie bylto chetnych.
Burmistrz zwrocit uwage, iz Mystakowice do tej pory nie majg rozstrzygnietego przetargu, a
gdyby wystapily opady $niegu, mozna by zleci¢ komu$ od$niezanie.

Burmistrz stwierdzil, ze nalezy sie cieszy¢ z pozyskania wykonawcy, rozstrzygniecia przetargu,
wylonienia bez protestéw Firmy, ktdéra jest sprawdzona, przygotowana do ods$niezania.
Zdaniem Burmistrza mozna marzy¢, by spad! $nieg, a jeSli nie - wyloniona Firma bedzie

sprzatata Miasto.

Nastepnie Przewodniczacy odczytal swoje sprawozdanie (zatacznik nr 5).

Komisja Budzetu, Planowania i Finansow
P. Pohoska odczytala porzadki obrad oraz wnioski z posiedzen, ktore odbyly sie: 30

pazdziernika (zalacznik nr 6) oraz 7 listopada (zalacznik nr 7).

Komisja *adu i Porzadku Publicznego
P. Pedziwiatr - poinformowawszy o celu spotkania — odczytata wnioski z 7 listopada (zalacznik
nr 8).

Komisja Gospodarki Komunalnej

P. Kotodziej odczytal protokét z 7 listopada (zalacznik nr 9).

Przedstawiciela Gminy Kowary w ZGK
P. Pohoska poinformowata o spotkaniu sie z p. Szczudlowskim odnosnie mozliwosci zwiedzenia

Palacow i Ogrodow - Radni majq ustali¢ dogodny dla siebie termin.



Przedstawiciela Gminy Kowary w Euroregionie , Nysa”
Burmistrz oznajmit, ze nie otrzymatl zadnego zaproszenia, zaznaczajac, iz Gmina oczekuje na

podpisanie umowy w sprawie projektu Polska-Czechy , W cieniu Kowarskiego Grzbietu”.

Ad. 4 P. Tyrawa oznajmil, ze wprawdzie ttlumaczy mieszkancom, jak ma to wygladac,
niemniej chcialby otrzymac¢ potwierdzenie, czy kostka $ciggana z ul. Sienkiewicza wroci na
miejsce, gdyz mieszkancy zgtaszajq, iz jest gdzie$ wykorzystywana.

Burmistrz wyjasnil, ze w przypadku zajecia pasa drogowego za kazdym wydawana jest
decyzja, w ktorej okreSlane sg wszelkie parametry, a je$li w trakcie odbioru okaze sie, iz
warunki nie zostaly spelnione, beda naliczane oplaty - notabene do$¢ znaczne - ktére sq
przeznaczane na odtwarzanie nawierzchni oraz poprawe chodnikéw.

Nastepnie p. Tyrawa przekazal prosbe mieszkancow o zamontowanie barierki przy schodach
prowadzacych z ul. Sienkiewicza w gore (za niedawno remontowanymi schodami przy ul.
Goérniczej) oraz naprawe stojacej tam latarni.

Burmistrz zapewnit, Zze wyjasni to z Firmg prowadzacg konserwacje o$wietlenia.

P. Mazurak poprosil o rozwiniecie informacji odnos$nie Zgromadzenia Wspélnikow Stacji
Sportéw Zimowych i Paralotniarstwa Kowary z 28 pazdziernika 2008 roku.

Burmistrz odczytal protokoét z owego spotkania (zatgcznik nr 10).

Ad. 5 a)Rozpatrzenia skargi Pana Piotra Tyrawy na bezczynno$S¢ Burmistrza Miasta
Kowary:.

P. Tyrawa poprosit o wylgczenie go z gtlosowania nad niniejszym projektem.

P. Ujma przypomniata wniosek Komisji Rewizyjnej odnosnie skargi Pana Tyrawy.

P. Mazurak zapytal o skutki dyscyplinarne podjecia uchwaly oraz czy warto w przysztosci
zajmowac sie tego typu sprawami. Radny stwierdzil, iz podejmowanie uchwal, ktére niczym
nie skutkuja, uwaza za bicie piany.

P. Krél, Radca Prawny, wyjasnita, ze Radni bedq musieli zajmowac sie skargami tak dtugo, jak
bedq wplywaly, a te na Burmistrza rozpatruje Rada, gdyz tak uksztaltowano to w systemie
prawnym. Radca Prawny oznajmila, iz rozdzial dotyczacy skarg zawarty w Kodeksie
postepowania administracyjnego ma na celu szeroka ochrone intereséw spotecznych poprzez
mozliwo$¢ skarzenia niektorych zachowan organéow wykonujacych funkcje publiczne, jednakze
nie zawiera zadnych sankcji, a wskazuje jedynie, Ze mozna zlozy¢ skarge w okreSlonym
przedmiocie do okreslonego organu po to, by organ uprawniony do rozpatrywania skargi
zapoznal sie z tym. Wywoluje to skutki ogdélne - gdyby okazalo sie, iz na przyklad organ
wykonawczy razaco naruszal przepisy prawa i byloby to nagminne, Rada mogtaby wystapi¢ do
Wojewody o podjecie krokéw zmierzajagcych do oceny legalnosci dzialan Burmistrza. Jest to
takze sygnat dla Komisji Rewizyjnej, ktéra kontrolujac prace Urzedu poprzez prace Burmistrza,
powinna bra¢ pod uwage ilo$¢ oraz czestotliwo$¢ skarg. Nie ma natomiast mowy o zadnym
stanowisku nadrzednym organu uchwalodawczego, ma to jedynie aspekt informacyjny -

szerokiego dostepu spoteczenstwa do mozliwosci skarzenia pewnych zachowan organow



wladzy.
Konczac swojg wypowiedz, p. Krél zaznaczyla, ze skargi sg w okreslonych plaszczyznach i
wolno sie tylko w tej przestrzeni poruszac.

P. Pedziwiatr zapytala, czy 4 dni zwloki w odpowiedzi Burmistrza to bezczynnosci, czy
opieszalosc.

P. Krél poinformowala, iz Kodeks okresla to bardzo szeroko i uznaniowo. W tym przypadku
ustawa wskazuje konkretny termin, a niewykonanie czynnos$ci w ciqgu 14 dni jest naruszeniem
przepiséw prawa. Ponadto ustawa zawiera klauzule zobowigzujacq do poinformowania o
przekroczeniu terminu.

P. Tyrawa stwierdzil, ze - prostujac kierunek rozpatrywania skargi - chcialby zaznaczy¢, iz po
raz kolejny wzieto pod uwage przekroczenie terminu, a w skardze zawarte sg dwa punkty, do
ktorych Komisja Rewizyjna w ogodle sie nie odniosta. Radny przyznat, ze p. Mazurak stusznie
zauwazyl, iz jest to ,splaszczenie” skargi, gdyz nie rozstrzygnieto owych dwdéch punktow,
pomimo opinii prawne;j.

P. Tyrawa skwitowal, ze nie wie, jaki jest cel takiego , sptaszczenia” skargi, poniewaz dotyczyta
czynnosci, a wzieto pod uwage tylko termin. Komisja Rewizyjna we wnioskach zapisala, iz
reguluje to ustawa o finansach publicznych, a — zdaniem Radnego - rzeczona ustawa wyraznie
wskazuje w jakim trybie i w jaki sposéb powinny by¢ wykonywane czynnoSci, o ktére sie
zwracat.

Podsumowujac, p. Tyrawa skonstatowal, ze Komisja Rewizyjna nie rozpatrywata skargi w
catosci.

P. Ujma oznajmita, iz takie wnioski padly na podstawie opinii p. Krol.

P. Tyrawa poprosit o odpowiedz, czy zostaly wykonane te czynnosci, czy tez nie.

P. Ujma odparla, ze Komisja nie moze ingerowa¢ w zapis ustawy, ktory wskazuje, iz Burmistrz
ma prawo podac te informacje do publicznej wiadomosci do maja 2009 roku, a skoro 6w
termin jeszcze nie minat, to nie jest skarga.

P. Tyrawa stwierdzit, Zze prosit Przewodniczacego, aby Komisja miata dostep do wszystkich
dokumentéw niezbednych w celu rozpatrzenia skargi.

P. Ujma zapewnila, iz tak byto.

P. Tyrawa zaznaczyl, ze konieczne sg: ustawa o dostepie do informacji publicznej oraz opinia
prawna, w ktérej jest wyraznie wskazane, iz ta informacja powinna by¢ udzielona na wniosek,
w takim trybie, o jaki zwracal sie Radny, a te czynnosci nie zostaly wykonane.

P. Ujma poinformowatla o posiadaniu przez Czlonkéw Komisji owej opinii prawnej.

P. Tyrawa - oznajmiwszy, ze Komisja Rewizyjna w ogdle nie podjela tego tematu — powtérzyl,
iz tu nie chodzi o termin, a o dostep do informacji publicznej, o jawnos¢ dostepu do informacji,
ktore moga by¢ udzielone na wniosek i powinny by¢ udzielone na wniosek.

P. Tyrawa podkreélit, ze wystapil z wnioskiem, lecz nie zostaly wykonane te czynno$ci w
konkretnym trybie, totez zawezono zakres skargi. Radny skwitowal, iz obecnie rozpatrywane
sg tylko 3 punkty, gdyz tak uznala Komisja Rewizyjna, pytajac jednoczesnie, dlaczego nie

wzieto pod uwage kolejnych dwdch.



P. Ujma odparta, ze we wnioskach napisano, iz reguluje to ustawa o finansach publicznych.

P. Tyrawa zapytal, czy wskazuje ona jasno, kiedy i w jakim trybie powinno to zostac
wykonane, gdyz Komisja powinna o tym wiedziec.

P. Ujma oznajmita, ze do maja 2009 roku.

P. Tyrawa stwierdzil, iz opinia prawna, ktérg Radni otrzymali, jest zupetlnie inna.

P. Ujma dodata, ze zgodnie z ustawg Burmistrz nie podaje nazwisk.

P. Tyrawa odpart, iz na temat nazwisk tez mozna porozmawia¢, twierdzac, ze to paradoks, iz
Burmistrz do 31 maja ogtosi wykaz z nazwami, a teraz — na wniosek — nie moze.

P. Krél oznajmila, ze p. Tyrawa patrzy na ustawe wyrywajac z kontekstu poszczegolne
artykuly, a art. 1 ust. 2 wyraznie okresla kolizje ustawy o finansach publicznych z ustawg o
dostepie do informacji publicznej: , Przepisy ustawy nie naruszajg przepisow innych ustaw
okreslajagcych odmienne zasady i tryb dostepu do informacji bedacych informacjami
publicznymi”.

P. Krél stwierdzita, iz Radny odczytuje ten przepis w ten sposob, ze mimo iz ustawa szczegolna
mowi o innym trybie, to i tak w samym postepowaniu dotyczacym wystgpienia o informacje
publiczng nalezy udostepni¢ to zgodnie z wnioskiem. Ustawodawca okresla to w sposdb
odmienny, uznajac, ze jest to reguta wskazujaca zasady derygujace przepisy ogélne w stosunku
do przepiséw szczegolnych.
Radca Prawny - odczytawszy fragment komentarza do ustawy o dostepie do informacji
publicznej - wyjasnita, iz przepisy ustaw szczegdlnych, w tym ustawy o finansach publicznych,
nadajg inny charakter konkretnej informacji publicznej, ktéra powinna by¢ udostepniona w
trybie i zasadach okreSlonych w przepisach szczegoélnych. Z kolei ustawa o dostepie do
informacji publicznej okreéla, ze organ publiczny, do ktérego wystgpiono o udzielenie danej
informacji zobowigzany jest do poinformowania wnioskodawcy o tym, iz dana informacja
bedzie udzielona, czy tez powinna by¢ udzielona zgodnie z obowigzujacymi przepisami
szczegolnymi w okre$lonej formie z podaniem miejsca i sposobu publikacji.
P. Krdl zaznaczyla, ze taka informacja - w odpowiedzi na wniosek o jej udostepnienie - byla
zawarta. Ponadto 6w wniosek wskazywal, czy tez sugerowatl, skad ta informacja powinna by¢
udostepniona i w tym zakresie Burmistrz poinformowat — nie wykluczat udzielenia informacji
bezposrednio zainteresowanemu i ta informacja zostata udzielona. Radca Prawny podkreslila,
iz mowa jest tylko o formie, a w tym zakresie w odpowiedzi na wniosek przekazano informacje
0 umieszczeniu wykazow — zgodnie z ustawg o finansach publicznych — do 31 maja 2009 roku.
Przewodniczacy poddat pod glosowanie niniejszy projekt uchwaty. Na sali obecnych
byto 11 Radnych (nieobecni usprawiedliwieni: p. Klepacz, p. Lagiewka, p. Nowicki), udziat w
glosowaniu wzieto 10. Uchwala nr XXXIII/158/08 przyjeta zostata 7 glosami ,za”, przy 2
»przeciw” oraz 1,wstrzymujacym sie”.

Burmistrz przeprosit p. Tyrawe za czterodniowe opéznienie w udzieleniu odpowiedzi,
wyjasniajac, ze wynikneto ono z malo sprawnego przeplywu informacji pomiedzy Radca
Prawnym, ktéry sporzadzat pismo. Burmistrz zapewnil, iz zostalo to poprawione. Natomiast

nawigzujac do zakresu odpowiedzi, Burmistrz skonstatowal, ze nie moze dziala¢ niezgodnie z



prawem, a informacja, ktorg otrzymat p. Tyrawa byla przekazana po zasiegnieciu opinii Radcy

Prawnego.

b)Ilosci licencji na transport drogowy taksowkg osobowa na obszarze miasta Kowary na
2009 rok.

P. Pedziwiatr poinformowata o pozytywnej opinii Komisji Ladu i Porzadku Publicznego oraz
ustaleniu ilosci licencji na 10 sztuk.

Przewodniczacy uzupetnit, iz w ubiegtym roku wptynat jeden wniosek o wydanie licencji, lecz
nie zostal pozytywnie rozpatrzony, gdyz ubiegajacy sie o nig nie zdat odpowiednich egzaminéw
w Starostwie Powiatowym.

P. Machnica wyrazilt poglad, ze w tym przypadku 5 jest bardzo duza liczba.

P. Pedziwiatr stwierdzila, iz nie mozna ogranicza¢ swobody dziatalnos$ci gospodarczej.

P. Machnica odpart, ze wydawanie licencji stuzy ograniczeniu tego rynku.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie niniejszy projekt uchwaty. Wzieto w nim udziat
11 Radnych (nieobecni usprawiedliwieni: p. Klepacz, p. Lagiewka, p. Nowicki). Uchwata nr

XXXIII/159/08 przyjeta zostata 10 gltosami ,za”, przy 1 ,wstrzymujacym sie”.

10:09-10:29 - przerwa.

c)Przystapienia do opracowania zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego stacji narciarskiej w Kowarach-Podgorzu — obszar 2.

P. Wieckowska, Referat Gospodarki Nieruchomosciami, Geodezji, Rolnictwa i Gospodarki
Przestrzennej, wyjasnila, iz zmiana zwigzana jest z planami odno$nie powstania zbiornika
wodnego do nasniezania oraz drogi na Podgoérze.

P. Kotodziej zapewnit o pozytywnej opinii Komisji Gospodarki Komunalnej w tej sprawie.

Przewodniczacy poddal pod glosowanie niniejszy projekt. Wzieto w nim udziat 11
Radnych (nieobecni usprawiedliwieni: p. Klepacz, p. Lagiewka, p. Nowicki). Uchwata nr

XXXIII/160/08 przyjeta zostata 10 gltosami ,za”, przy 1 ,wstrzymujacym sie”.

d)Uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego stacji
narciarskiej w Kowarach-Podgorzu — obszar planistyczny ,,B”.
P. Wieckowska przypomniala, ze na poprzedniej Sesji podzielono miejscowy plan stacji
narciarskiej na dwa obszary - obszar ,B” obejmuje ujecia wody.
P. Kotodziej poinformowat o zaakceptowaniu projektu przez Komisje Gospodarki Komunalnej.
Przewodniczacy poddat pod gtosowanie niniejszy projekt uchwaty. Wzieto w nim udziat
11 Radnych (nieobecni usprawiedliwieni: p. Klepacz, p. Lagiewka, p. Nowicki). Uchwata nr

XXXIII/161/08 przyjeta zostata 10 gltosami ,za”, przy 1 ,wstrzymujacym sie”.

e)Uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta

Kowary dla jednostki urbanistycznej Kowary-Podgorze.



P. Wieckowska oznajmita, iz zmiana dotyczy dwdch obszaréw - nieistniejacej , Filcowki” oraz
Szkoly na Podgérzu, a jej celem jest uwzglednienie funkcji zabudowy mieszkaniowej dla owych
obiektéw.

P. Kotodziej dodat, Zze projekt zostat zatwierdzony przez Komisje Gospodarki Komunalnej.

Przewodniczacy poddat go pod glosowanie. Wzieto w nim udziat 11 Radnych (nieobecni
usprawiedliwieni: p. Klepacz, p. Lagiewka, p. Nowicki). Uchwata nr XXXIII/162/08 przyjeta

zostata 10 glosami ,za”, przy 1 ,wstrzymujacym sie”.

PMiejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Kowary dla jednostki
urbanistycznej KOWARY CENTRUM B.

P. Damurski, Biuro Projektowe ,REGIOPLAN”, przypomnial, iz Wydziat Nadzoru i Kontroli
Dolno$laskiego Urzedu Wojewddzkiego zakwestionowat w poprzednim planie zapisy dotyczace
stawek procentowych, totez powtdrzono procedure uchwalania od wylozenia. W trakcie
wplynely uwagi, ktére zostaly uwzglednione przez Burmistrza.

Nastepnie p. Damurski omoéwil wprowadzone zmiany.
P. Kotodziej nadmienit o zaaprobowaniu projektu przez Komisje Gospodarki Komunalnej.
Przewodniczacy poddat go pod glosowanie. Wzieto w nim udziat 11 Radnych (nieobecni
usprawiedliwieni: p. Klepacz, p. Lagiewka, p. Nowicki). Uchwata nr XXXIII/163/08 przyjeta

zostala jednogtosnie.

g)Wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci na okres 30 lat.

P. kekawa, Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomos$ciami, Geodezji, Rolnictwa i
Gospodarki Przestrzennej, poinformowal, Zze wplynelty cztery oferty dotyczace
zagospodarowania kompleksu basenu, a poniewaz teren 6w wymaga poniesienia znacznych
nakltadéw, potencjalni inwestorzy sugerowali, by umowa zostala zawarta na diuzszy okres.
Kwote czynszu dzierzawnego okreslono na 10 400 zl, a brano pod uwage obecny stan tego
obszaru, a nie spodziewany efekt. P. Lekawa zaznaczyl, iz nalezy liczy¢ sie z tym, ze
potencjalny inwestor bedzie ubiegat sie 0 mozliwo$¢ nabycia tej nieruchomosci.

Kierownik Referatu oznajmit ponadto, iz przetarg dotyczacy wydzierzawienia bedzie
nieograniczony pisemny, a decydujace beda: wysoko$¢ czynszu dzierzawnego oraz
przedstawiona koncepcja zagospodarowania. P. Lekawa zapowiedzial, ze w specyfikacji
przetargowej planowane jest rowniez wskazanie daty rozpoczecia oraz zakonczenia
inwestowania w ten obszar - niespetnienie tego skutkowatoby rozwigzaniem umowy dzierzawy.

P. Bierowski zapytal, czy wielko$¢ dziatki ujetej w projekcie uchwaly pozwoli na realizacje
wizji inwestora, gdyz - zdaniem Radnego - od strony zachodniej nie ma miejsca na planowane
budowle.

P. kekawa wyjasnil, iz procedura zwigzana z wydzierzawieniem dotyczy samego zespolu
basenu z niewielkim obrzezem, a sprawa nieruchomosci, dzialek przylegltych od strony
zachodniej oraz terenu, na ktérym obecnie znajdujq sie - bedace w fatalnym stanie - budynki

mieszkalne, prowadzone beda w zupelnie innej procedurze, wymagajacej zmiany miejscowego



planu zagospodarowania przestrzennego.

P. Kotodziej - przyznawszy, ze uchwala ta budzi duze emocje, gdyz dotyczy duzego
przedsiewziecia dla Miasta — zapytal, czy po sporzadzeniu specyfikacji do przetargu, a przed
przetargiem, Radni beda mieli do niej wglad i wplyw na jej zapisy.

Burmistrz oznajmit, iz rozmowy z firmg prowadzone sg od pét roku, niemniej byly tez inne
przedsiebiorstwa zainteresowane tym rejonem, totez po przyjeciu uchwaly moze sie okazac, ze
przedstawig one lepszg koncepcje jego zagospodarowania.

Burmistrz zapewnil, iz jest otwarty na wspolprace, czeka na uwagi oraz sugestie, zaznaczajac
jednoczes$nie, ze przetargu nie przygotuje sam p. t.ekawa, lecz bedg prowadzone rozmowy z
prawnikami i innymi osobami.

Burmistrz przyznal, iz tez zaskoczyla go wycena, niemniej podkreélil, ze nie dzierzawa jest
najwazniejsza, lecz aktywizacja jednego z najpiekniejszych miejsc w Kowarach, ktére od lat
straszy. Ponadto pozytywnym aspektem omawianego przedsiewziecia jest fakt, iz w przypadku
checi wykupienia tego terenu, operat szacunkowy bedzie uwzglednial warto$¢ gruntu po
zainwestowaniu przez firme. Burmistrz stwierdzil, Ze nalezy postrzega¢ to jako
dhugoterminowgq lokate z gwarancjq zysku.

Nastepnie - podkresliwszy, iz przetarg bedzie decydowal o warunkach - Burmistrz powtérzyl,
ze bardzo cieszy go pojawienie sie inwestora, chcacego poprawi¢ wizerunek Miasta. Ponadto
Burmistrz dodal, iz wigze sie to z dodatkowymi miejscami pracy, poniewaz kto$ musi utrzymac
te 5 ha.

Natomiast podsumowujgc swojg wypowiedz, Burmistrz skonstatowal, ze jego zmartwieniem -
jako organu wykonawczego - jest takie sprecyzowanie przetargu, by Gmina nie ponosita
zbednego ryzyka.

P. Machnica oznajmil, iz chcialby wyjasni¢, dlaczego jest przeciwny temu projektowi.
Mianowicie Radny bylby ,za”, gdyby przedstawiona wizja firmy dotyczyla dokladnie tego
terenu, a nie jego okolicy, gdyz zdaniem p. Machnicy powstanie tam smazalnia ryb dla ludzi
majacych pienigdze. Z kolei — odnoszac sie do kwoty czynszu dzierzawnego za owe 5 ha -
Radny poinformowatl, ze tyle mniej wiecej wynosi roczny czynsz za 50 m sklep w Kowarach.

P. Machnica przyznal, iz kompletnie sie z tym nie zgadza, poniewaz jest to rownoznaczne ze
stratq pierwotnej funkcji jednego z najpiekniejszych miejsc w Kowarach, a wizja firmy nie
przewiduje powstanie basenu krytego, czy tez otwartego na tym terenie. Ponadto nie ma
gwarancji, ze w ogole on powstanie, gdyz nikt z tej firmy nie podpisze zobowigzania, ktére by
obligowato do wybudowania jakiegokolwiek obiektu poza obrebem tego terenu.

Radny skwitowal, iz zaglosowalby za uchwalq zezwalajacq na wycene tego obszaru oraz
sprzedaz na dziatalno$¢, ktora — zdaniem p. Machnicy - tam powstanie. Radny wyrazit poglad,
ze obreb owych 5 ha przede wszystkim nie gwarantuje realizacji zaprezentowanej przepieknej
wizji, a wydzierzawienie ich nie daje pewnosci, iz firma wykupi cokolwiek poza tym terenem.
Wedlug Radnego popelniony zostanie kolejny bilad odnos$nie dbania o majatek Miasta, gdyz
czynsz dzierzawny proponowany za wspomniane 5 ha jest Smieszny, a przedstawiona wizja nie

zapewnia powstania w najblizszych latach czegokolwiek poza tym obszarem.



Podsumowujac, p. Machnica stwierdzil, ze jest przeciwny wydzierzawieniu go na 30 lat,
zwlaszcza, iz dodatkowym plusem jest mozliwo$¢ kupienia tego terenu przez potencjalnego
dzierzawce w odpowiednim - najlepszym dla niego - momencie.

Burmistrz zwrocit uwage, ze dopoki Rada nie zmieni miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, musi konsekwentnie szuka¢ rozwigzan zawartych w nim zalozen, a éw obszar
przeznaczono na szeroko rozumiang rekreacje. Ponadto Burmistrz zaznaczyl, iz ma on by¢
ogolnodostepny, co zostanie uwzglednione w przetargu.

Burmistrz stwierdzit, ze nie nalezy tkwi¢ w marazmie, lecz aktywowac jedno z najpiekniejszych
miejsc w Kowarach, ktére przez lata bylo zaniedbane. Burmistrz powtorzy! réwniez, iz jest to
lokata dlugoterminowa pod nadzorem i na warunkach Miasta.

P. Kosowski zapytal, czy jest mozliwo$¢ takiego skonstruowania umowy, by z biegiem czasu
wysoko$¢ czynszu ulegala zmianie.

P. tekawa - zapewniwszy o ujeciu zapisu o statej waloryzacji zgodnej ze wspolczynnikiem
wzrostu cen towaréw - odczytal dane dotyczace wysokosci czynszu za dzierzawe tego typu
obiektéw w innych gminach.

P. Mazurak chcial wiedzie¢, w jaki sposéb zostanie oceniona wiarygodno$¢ ewentualnego
inwestora oraz jakie ma on osiggniecia, gdyz w Kowarach wiele obiektéw oddano, lecz nie
zostaly zrealizowane zapowiedzi odnosnie dziatalnosci, ktéra miataby by¢ w nich prowadzona.
Radny réwniez oznajmil, ze przedstawione wizje znajdujg sie poza terenem, ktéry bedzie
wydzierzawiony:.

Burmistrz odpart, iz w przypadku przetargu nie wiadomo, kto wygra, dlatego tez Burmistrz
nie moze potwierdzi¢ wiarygodnosci firmy. Obecnie nalezy podja¢ uchwale o woli dzierzawy
tego terenu na 30 lat, a nastepnie przystapi¢ do przygotowania przetargu. Burmistrz ponownie
zaprosit do wnoszenia uwag, propozycji do przetargu, zapewniajac o przedstawieniu Radnym
ostatecznej wersji.

Ponadto Burmistrz zaznaczyl, ze nie wie, czy znajdzie sie kto$ chetny do zainwestowania w ten
teren zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego.

P. Mazurak stwierdzil, iz Rada chciataby zna¢ warunki dzierzawy, gdyz Kierownik Referatu
moéwit ogdlnie o tych sprawach, a Rade interesujq szczegoly.

Burmistrz oznajmil, Ze ani on, ani p. t.ekawa nie zna obecnie szczegéléw, a jedynie ogdlng

wizje dzierzawy terenu, w przypadku ktérego najwazniejsza kwestig nie jest czynsz dzierzawny,
lecz funkcja oraz zainwestowane pienigdze.
Burmistrz powtorzyl, iz przedlozyt Radzie inicjatywe odnos$nie wyrazenia woli na dokonanie
dzierzawy na 30 lat z przeznaczeniem na funkcje wujeta w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, a szczegoly zostang okreSlone w trakcie formulowania
zapiséw przetargu. Burmistrz ponownie zaprosit do wspétpracy.

P. Kotodziej wyrazil poglad, ze dzieki wgladowi w specyfikacje, w okreslenie warunkow, Radni
bedg mogli mie¢ czyste sumienie, iz dobrze zrobili glosujgc za tg uchwala.

P. Pohoska dodala, ze ma ona na celu zainteresowanie, zachecenie przyszltych inwestordw,

dlatego tez nalezy jq podjac, a o szczegotach mysle¢ pdznie;j.



Przewodniczacy poprosit o wyjasnienie znaczenia symboli widniejacych w paragrafie 1
projektu.

P. tekawa odpart, iz jest to okreélenie terenu wielofunkcyjnego osrodka ustugowo-
rekreacyjnego z ustugami sportowo-rekreacyjnymi, wodami $rodlagdowymi i ustlugami
komercyjnymi.

P. Kosowski stwierdzil, ze najwiecej kontrowersji budzi wysoko$¢ czynszu dzierzawnego, a w
uchwale nie jest ona wskazana, totez nalezy potraktowac to jako kwestie otwarta i zagtosowac
za idegq wydzierzawienia tego gruntu na 30 lat.

P. Bierowski skwitowal, iz méwi o tym zapis paragrafu 2: ,zgodnie z przepisami”.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie niniejszy projekt uchwaty. Wzieto w nim udziat
11 Radnych (nieobecni usprawiedliwieni: p. Klepacz, p. Lagiewka, p. Nowicki). Uchwata nr

XXXI11/164/08 przyjeta zostata 9 gtosami ,za”, przy 1 ,przeciw” oraz 1 ,,wstrzymujacym sie”.

11:25-11:41 - przerwa.

Nastepnie odbylo sie uroczyste wreczenie Pani Marii Poradowskiej-Werszler Tytutu

»Honorowy Obywatel Miasta Kowary”.

11:52-12:03 - przerwa. Do obradujacych dotaczyta p. Klepacz.

Przewodniczacy ztozyt wniosek o zmiane porzadku obrad - w punkcie 5h rozpatrzono by
projekt zmian w budZzecie miasta, a w 5i - dotyczacy przyjecia Wieloletniego Programu
Inwestycyjnego Miasta Kowary na lata 2008-2015.

W gtosowaniu udziat wzielo 12 Radnych (nieobecni usprawiedliwieni: p. Lagiewka, p.
Nowicki). Wniosek Przewodniczacego zostatl przyjety 8 gtosami ,za”, przy 2 ,przeciw” oraz 2

»wstrzymujacych sie”.

h)Zmian w budzecie miasta na 2008 rok.
P. Pohoska poinformowala o pozytywnej opinii Komisji Budzetu, Planowania i Finanséw
odnoé$nie wprowadzonych zmian.
P. Lawer, Skarbnik Miasta, oméwit je.
Przewodniczacy poddat pod gtosowanie niniejszy projekt uchwaty. Wzieto w nim udziat
12 Radnych (nieobecni usprawiedliwieni: p. Lagiewka, p. Nowicki). Uchwata nr XXXIII/165/08

przyjeta zostala jednogtoénie.

I)Przyjecia Wieloletniego Programu Inwestycyjnego Miasta Kowary na lata 2008-2015.
P. Lipinski, Kierownik Biura Promocji, Rozwoju i Przedsiebiorczosci, oznajmilt, ze po spotkaniu
warsztatowym ponownie dokonano analizy mozliwoséci finansowych, uwzgledniajgc wnioski
zlozone przez Radnych, a przede wszystkim ten dotyczacy instalacji ogrzewania w siedzibie

Miejskiego Osrodka Kultury.
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P. LipiAski — nadmieniwszy, iz lista zadan podstawowych, ktérg obecnie rozdal, zawiera 10
punktow - omoéwit je, uwzgledniajac szanse na ich realizacje. Kierownik Referatu dodal, Zze
powstala nowa lista rezerwowa, a gdy pojawi sie mozliwo$¢ ujecia jej zadan w WPI,
natychmiast zostanie ztozony wniosek, ktéry Rady Miejska rozwazy.

P. LipiAski poinformowal, iz w przypadku wystepowania o $rodki unijne, odnos$nie ktérych
decyzja nalezy do Komitetu Monitorujagcego przy Marszatku Wojewddztwa, niezbedny jest
zalgcznik nr 5 deklarujacy zdolno$¢ finansowania przedsiewziecia przez wnioskodawce.

P. Lipinski dodal, Zze padl wniosek o uszczegélowienie zadan w postaci zestawu -
Przewodniczacy otrzymat jeden egzemplarz, a pozostate sg powielane.

Burmistrz zaapelowat, by Radni postrzegali WPI poprzez kierunki rozwoju Miasta, a nie liste
punktéw przyznanych zadaniom lub ich kolejno$¢, zaznaczajac, iz ich realizacja bedzie zalezata
od mozliwosci pozyskania srodkéw - moze sie okazaé, ze zadanie z listy rezerwowej trzeba
przesung¢ poprzez podjecie uchwaly o zmianie WPI oraz budzetu.

Burmistrz poprosit, aby nie zaglebia¢ sie w szczegdly, a potraktowac¢ to globalnie - jako
wybory w przypadku pozyskania $rodkéw zewnetrznych. Brak WPI zamyka bowiem mozliwos$¢
korzystania z jakiegokolwiek wsparcia finansowego.

Burmistrz powtorzyl, iz w kazdej chwili mozna wprowadzi¢ nowe zadanie lub przesunac jakies$
z listy rezerwowej do podstawowej.

P. Tyrawa oznajmil, ze przychylajac sie do prosby Burmistrza, bedzie rozpatrywat WPI jako
kierunek rozwoju Miasta, dlatego tez, skoro na trzecim miejscu w WPI umieszczono zadanie
dotyczace budowy drogi na Podgoérzu - czego zasadno$¢ Radny podwazal w zlozonej w marcu
interpelacji — bedzie przeciwny przyjeciu WPI.

Z kolei p. Kosowski zapytal, czy w przypadku inicjatyw odnoszacych sie bezposrednio do
Regionalnego Programu Operacyjnego, dofinansowanie odbywa sie na zasadzie refundowania
wydatkéw — co oznacza, iz Gmina najpierw musi wydatkowac $rodki, a pdzniej dostanie zwrot,
czy tez po przedstawieniu odpowiedniej dokumentacji srodki sq przelewane na konto.

P. Lipinski odparl, ze zgodnie z dotychczas stosowang praktyka, wszystkie przedsiewziecia sg
~prefinansowane” przez Gmine, a nie Unie Europejska. Kierownik Biura omoéwit te zasady na
przykladzie zadania dotyczacego drogi na Podgorze.

P. Kosowski oznajmit, iz zapytatl o to, gdyz na przyklad w zadaniu drugim planowany koszt
dzialania po rozbiciu na kolejne lata 2009, 2010, 2011 da kwote réwna wktadowi wlasnemu -
nie wzieto natomiast pod uwage calkowitej wysokosci planowanych wydatkow. Radny
zaznaczyl, ze nalezy miec¢ te $rodki, gdyz dopiero pdzniej nastapi ich zwrot, dlatego tez nie
mozna patrzec¢ tylko poprzez wktad wlasny.

P. Kosowski stwierdzit, iz chodzi mu o poprawno$¢ otrzymanej przed Sesjg tabeli.

P. Lipinski odpart, ze na etapie przygotowania aplikacji wszystko musi by¢ zbilansowane, totez
projekt musi uwzglednia¢ réwniez mozliwo$¢ wydatkowania $rodkéw wilasnych. Ponadto
Kierownik Biura poinformowal, iz w poprzednim okresie programowania Bank Gospodarstwa
Krajowego w imieniu Rzadu przekazal do dyspozycji samorzadéw srodki na kredyty zwigzane z

»prefinansowaniem” zadan unijnych, ktére zostaly juz podpisane do realizacji, oprocentowane
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w wysokosci 2%.

P. Pohoska zapytata, czy w zadaniu dziesigtym ujeto tylko wymiane systemu grzewczego w
MOK, przypominajac, ze podczas posiedzed Komisji 30 pazdziernika oraz 7 listopada
wnioskowano o calosSciowe ujecie prac zwigzanych z siedzibq tej instytucji. Ograniczenie ich
oznacza¢ bedzie utrate szansy na uzyskanie pozyczki oraz kredytu. Radna dodala, iz takiego
zdania byl réwniez Skarbnik.

P. Lawer wyjasnil, ze owe 10 zadan bilansowano pod wzgledem mozliwo$ci Gminy w zakresie
zaciqgania oraz splaty kredytéw, nalezy bowiem mie¢ udzial wlasny, na ktory brak srodkow
biezacych.

Skarbnik omoéwit aspekt finansowy owych przedsiewzie¢, wyrazajac poglad, iz wiekszo$¢ zadan
zostala troche za p6zno zgtoszona, a szczegdly tego dotyczacego MOK nalezy jeszcze rozwazyc.

P. Pohoska zapytala, czy dalsza cze$¢ modernizacji ujeta jest w kolejnych latach.

P. Lawer odpartl, ze nie, zapewniajac, iz jest to zabezpieczone w budzecie. Nastepnie Skarbnik
omowil te kwestie, nawigzujagc do specyfiki tworzenia budzetu. Podsumowujac, p. Lawer
oznajmil, ze nalezaloby dokona¢ analizy tych zadan, dodajac, iz w projekcie chciano ujaé co$, co
jest mozliwe do przyjecia, a nastepnie rozpocza¢ dyskusje, jednoczesnie tworzac autopoprawki
do budzetu na 2009 rok.

P. Lipinski uzupemnit, ze obecnie nie ma przygotowanej dokumentacji, zakresu, nie wiadomo,
jakie sg mozliwosci na pozyskanie $rodkéw, kredytu, czy tez umorzenie go przez Fundusz
Ochrony $rodowiska.

Kierownik Biura poinformowal, iz Dyrektor MOK do konca listopada chce przygotowac
wniosek do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej na udzial w tym
zadaniu, a p. Lipinski przedstawil mu opinie, zgodnie z ktérg nalezy sporzadzi¢ wniosek na cale
zadanie, rozpozna¢ sytuacje, a $rodki zagwarantowane w budzecie na przyszly rok mozna
wykorzysta¢ na niezbedne elementy dokumentacyjne. Dokumentacja w S$wietle obecnych
przepiséw nie ulega bowiem przedawnieniu, nie nalezy natomiast przygotowywac na przyktad
uzgodnien do pozwolenia na budowe, z kolei w przyszlym roku okaze sie, na jakie wsparcie
mozna liczy¢ ze strony ochrony $rodowiska. W przypadku termomodernizacji moze bedzie
czeSciowy zwrot po realizacji. Wtedy bedzie mozna rozpisa¢ zadanie na kolejne lata, a w tym
roku nalezy wystgpi¢ o pelng dokumentacje.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie niniejszy projekt uchwaty. Wzieto w nim udziat

12 Radnych (nieobecni usprawiedliwieni: p. L.agiewka, p. Nowicki). Uchwata nr XXXIII/166/08

przyjeta zostata 6 gtosami ,za”, przy 3 ,przeciw” oraz 3 ,wstrzymujacych sie”.

Ad. 6 P. Pohoska poprosita o ustalenie terminu ewentualnego wyjazdu do Doliny
Ogrodow i Patacéw, zaznaczajac, ze p. Szczudlowski gotéw jest to zorganizowaé, wraz z
przejazdem oraz przewodnikiem.

P. Bierowski poprosit o rozwazenie mozliwosci wydzierzawienia piwnic Ratusza na
prowadzenie dziatalnosci kulturalno-o$wiatowej oraz rozrywkowej.

Burmistrz odpart, iz je$li wplynie taki wniosek od organizacji lub osoby fizycznej, zostanie
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rozpatrzony, a nastepnie ogtoszony przetarg. Burmistrz nadmienit o planach odno$nie remontu
Urzedu Miejskiego.

P. Pohoska zapytala, czy Dyrektor Zarzadu Eksploatacji Zasobéw Komunalnych zmobilizuje
sie i bedzie siega¢ po $rodki zewnetrzne, gdyz wiadomo, ze 300 tys. zl zapisane w projekcie
budzetu na 2009 rok to zbyt mata kwota na potrzeby budynkéw po FACODENIE.

Burmistrz oznajmil, iz rozmawiat z Dyrektor ZEZK oraz Gléwng Ksiegowg, zapewniajac, ze p.
Pertowska ma $wiadomo$¢ zadan, ktore ja czekaja. Burmistrz poinformowal réwniez o
oczekiwaniu na podpisanie umowy notarialnej z p. Kopacz oraz wejSciu w zycie nowelizacji
dotyczacej pomocy Panstwa w powstawaniu mieszkan socjalnych oraz dla oséb bezdomnych.
Dotacja wynosi od 30 do 50% rocznie, a wnioski sktadane sq w kwietniu oraz pazdzierniku.
Burmistrz zapewnil, iz jeSli zostanie przejety budynek FAKODENU, ZEZK bedzie miat
obowigzek przygotowac¢ kompletng dokumentacje, lacznie z zezwoleniem na budowe, aby méc
ubiegac sie o $rodki.

Przewodniczacy miat uwagi do rozwieszania flag, moéwiac, ze na ul. Jeleniogérskiej nie byto
zadnej.

Burmistrz odpart, iz wywieszonych zostalo okoto 30 sztuk w najbardziej uczeszczanych
miejscach, dodajac, ze za kazdym razem ginie mnostwo flag, poza tym - zdaniem Burmistrza -
mieszkancy tez powinni poczuwac sie do ich wywieszenia.

P. Pohoska zapytata o sprawe przedszkola.

Burmistrz oznajmil, iz w budzecie zabezpieczono $rodki na ten cel, informujac, ze w przyszitym
roku ma powsta¢ prywatne przedszkole na terenie dawnej Fabryki Porcelany.

Nastepnie - jako ze nie bylo wiecej spraw wymagajacych omoéwienia - Przewodniczacy o
12:58 zamknat XXXIII Sesje Rady Miejskiej w Kowarach.

Protokoét sporzadzita: Przewodniczacy

Sylwia Watroba Rady Miejskiej w Kowarach
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